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(1.2 Turma)
GMDS/r2/sol/eo

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inexistindo
vicios passiveis de Jjustificar seu
acolhimento, devem ser rejeitados os
Embargos de Declaracgdo. Além disso, uma
vez gue o manejo do recurso evidencia
mero intuito protelatdrio, impde-se a
aplicacdo da multa correspondente,
prevista no art. 1.026, § 2.°, do
CPC/2015. Embargos de Declaragao
conhecidos e ndo providos, com
aplicagdo de multa.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos
de Declaracédo em Agravo em Agravo de Instrumento em Recurso de Revista
n.° TST-ED-Ag-AIRR-100669-25.2017.5.01.0483, em que ¢ Embargante
PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS e sio Embargados ACACIO JOSE PEREIRA
MORAIS ¢ BSM ENGENHARIA S.A. (EM RECUPERACAO JUDICIAL) .

RELATORIO

A segunda reclamada interpde Embargos de Declaracédo
contra o acdérddo constante no doc. id. 17, alegando omissdo no julgado.

E o relatério.

VOTO

ADMISSIBILIDADE

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade,

conheco dos Embargos de Declaracéao.
MERITO

O acdérdido embargado encontra-se assim ementado:
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“AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N.°
13.467/2017. RITO SUMARISSIMO. RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA. PODER PUBLICO. CULPA IN VIGILANDO. ONUS DA
PROVA. DECISAO REGIONAL EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA PACIFICA DO TST. Nio se concede transito a
Recurso de Revista quando a decisdo proferida no segundo grau de jurisdi¢ao
se apresenta em conformidade com a jurisprudéncia pacifica do TST
(Sumula n.° 333 do TST). Hipotese em que o Regional consignou a auséncia
de fiscalizacdo do contrato de prestacdo de servicos e firmou entendimento
no sentido de que o Onus da prova da fiscalizacdo deve recair sobre a
tomadora dos servicos. Decisdo consona com a Sumula n.° 331 do TST e,
ainda, com a jurisprudéncia pacificada na SBDSI-1, que encampa o principio
da aptidao para prova. Agravo conhecido e ndo provido.”

A embargante alega, em resumo, dgque nao foram
enfrentados todos os fundamentos por ela ventilados nas razdes de Agravo
Interno. Textualmente, afirma que a deciséo “ndo analisou a
admissibilidade do recurso no que se refere a responsabilidade
subsididria, especialmente quanto a viola¢des da Sumula n.° 331, V, do
TT e ao entendimento do STF na ADC 16/DF e RE 760.931/DF em relacdo ao
bnus da prova, considerando seu cardter vinculante.” E segue argumentando
que a tese firmada pelo STF na ADC ndo permite a responsabilizacdo
automdtica do ente de direito publico, exigindo a comprovacdo real de
sua conduta negligente.

Sem razdao.

As questdes que a parte pretende rediscutir nos
Embargos de Declaracdo constituiram o préprio objeto da andlise
empreendida no acdérddo embargado, que, de forma clara e expressa,
consignou o entendimento de que, mesmo a luz da decisdo proferida pelo
STF, permanece a possibilidade de responsabilizacdo subsidiaria do
contratante publico, desde que verificada sua culpa in vigilando, tendo
consignado, especificamente sobre o ©6nus da prova, O seguinte

entendimento:

“Tal como consta na decisdo ora Agravada, o tema relacionado ao 6nus
da prova da fiscalizacdo dos contratos de prestacdo de servigcos goza de
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jurisprudéncia pacifica no ambito deste TST, no sentido de que tal 6nus deve
recair sobre o contratante, em respeito ao principio da aptidao para prova.

Esse entendimento foi recentemente ratificado pela SBDI-1 desta
Corte, no julgamento do processo E-RR-925-07.2016.5.05.0281 em sessdo
com quérum completo realizada em 12/12/2019, ap6s, portanto, & deciséo
firmada pelo STF no tema de Repercussdo Geral n.° 246, tudo conforme ja
explicitado na decisdo acima transcrita.

Note-se que ndo se trata de imputar responsabilidade subsidiaria
automaticamente, mas apenas de estabelecé-la quando aquele que detém os
meios para demonstrar que a responsabilizacdo deve ser afastada ndo leva a
juizo elementos de provas passiveis de convencer que a fiscalizacdo era
efetivamente realizada.”

A matéria, como se observa, foi adequadamente
examinada.

As razdes de decidir estéo consignadas de forma clara,
expressa e coerente, apresentando-se o acérddo livre dos vicios passiveis
de serem sanados pela via dos Embargos de Declaracdo. Pretendendo a parte
demonstrar desacerto no julgado, deve se utilizar da via processual
adequada.

Registro, ainda, a impertinéncia dos argumentos
lancados nos Embargos de Declaracdo e relacionados a recorribilidade das
decisdes proferidas em Agravo de Instrumento, em funcdo do reconhecimento
ou ndo de transcendéncia da matéria, uma vez que em nenhum momento se
cogitou do n&o conhecimento do Agravo Interno sob tal enfoque.

Assim, diante da clareza meridiana do acbérddo, apenas
pode-se concluir que o intento da parte, ao opor os presentes Embargos
de Declaracédo, é tdo somente procrastinar a solucdo do feito, em evidente
prejuizo ao ex adversus, o que justifica a aplicacdo da multa prevista
no art. 1.026, § 2.°, do CPC, que fixo no percentual de 2% sobre o valor

atualizado da causa.

ISTO POSTO

ACORDAM o0s Ministros da Primeira Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, a unanimidade, conhecer dos Embargos de Declaracdo

e, no mérito, negar-lhes provimento, aplicando a embargante a multa
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prevista no art. 1.026, § 2.°, do CPC, no percentual de 2% sobre o valor
atualizado da causa.

Brasilia, 12 de maio de 2021.

Firmado por assingﬁura digital (MP 2.200-2/2001)
LUIZ JOSE DEZENA DA SILVA

Ministro Relator
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